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Введение
Курс отечественной истории является важнейшим слагаемым школьного предмета «История». Системообразующую роль при создании и преподавании этого курса играют цели и задачи школьного исторического образования, отражающие социальный заказ, а также комплекс научно-исторических и дидактических категорий. Они определяются в предметных стандартах и учебных программах. Современный подход в преподавании истории предполагает единство знаний, ценностных отношений и познавательной деятельности школьников, что нашло отражение в требованиях к содержанию экзаменационных работ ЕГЭ.

Экзаменационная работа охватывает содержание курса истории России с древности по настоящее время с включением элементов всеобщей истории (история войн, дипломатии, культуры, экономических связей и т.п.), и нацелена на выявление образовательных достижений выпускников общеобразовательных организаций. Как подчеркнуто в спецификации, контрольные измерительные материалы (далее – КИМ) включают не только значительный пласт фактического материала, но и особое внимание уделяется проверке аналитических и информационно-коммуникативных умений выпускников. Акцентируется внимание на заданиях, направленных на проверку умений: систематизировать исторические факты; устанавливать причинно-следственные, структурные и иные связи; использовать источники информации разных типов (текстовый источник, таблица, историческая карта, иллюстрация) для решения познавательных задач; аргументировать собственную позицию с привлечением исторических знаний; представлять результаты историко-познавательной деятельности в свободной форме с ориентацией на заданные параметры деятельности. Ориентация на активную деятельность экзаменуемых, а также привлечение широкого круга исторических источников, проблемных исторических материалов создают возможности для выявления выпускников, в наибольшей степени ориентированных на продолжение образования по данному профилю. Всё указанное выше позволяет качественно дифференцировать участников экзамена по уровню их подготовки по истории.

1. Краткая характеристика КИМ по истории в 2020 году
ЕГЭ проводится в соответствии с Федеральным законом от 29.12.2012 №273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации». Контрольные измерительные материалы позволяют установить уровень освоения выпускниками знаний и умений по курсу истории в соответствии с требованиями Федерального компонента государственных стандартов среднего общего образования (базовый и профильный уровни).

Каждый вариант экзаменационной работы состоит из двух частей и включает в себя 25 заданий, различающихся формой и уровнем сложности.

Часть 1 содержит 19 заданий с кратким ответом.

В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом:

· задания на выбор и запись одного или нескольких правильных ответов из предложенного перечня ответов;

· задания на определение последовательности расположения данных элементов;

· задания на установление соответствия элементов, данных в нескольких информационных рядах;

· задания на определение по указанным признакам и запись в виде слова (словосочетания) термина, названия, имени, века, года и т.п.

Ответ на задания части 1 даётся соответствующей записью в виде цифры или последовательности цифр, записанных без пробелов и других разделителей, слова, словосочетания (также записывается без пробелов и других разделителей).

Часть 2 содержит 6 заданий с развёрнутым ответом, выявляющих и оценивающих освоение выпускниками различных комплексных умений.

20-22 – комплекс заданий, связанных с анализом исторического источника (проведение атрибуции источника; извлечение информации; привлечение исторических знаний для анализа проблематики источника, позиции автора).

23-25 – задания, связанные с применением приёмов причинно-следственного, структурно-функционального, временного и пространственного анализа для изучения исторических процессов и явлений.

Задание 23 связано с анализом какой-либо исторической проблемы, ситуации.

Задание 24 – анализ исторических версий и оценок, аргументация различных точек зрения с привлечением знаний курса.

Задание 25 предполагает написание исторического сочинения. Задание 25 альтернативное: выпускник имеет возможность выбрать один из трёх периодов истории России и продемонстрировать свои знания и умения на наиболее знакомом ему историческом материале. Задание 25 оценивается по системе критериев.

Содержание экзаменационной работы определяет Федеральный компонент государственного стандарта среднего общего образования, базовый и профильный уровни (приказ Минобразования России от 05.03.2004 №1089) и Историко-культурный стандарт (далее – ИКС), являющийся частью Концепции нового учебно-методического комплекса по Отечественной истории. Единый государственный экзамен (далее – ЕГЭ) представляет собой форму объективной оценки качества подготовки лиц, освоивших образовательные программы среднего общего образования, с использованием заданий стандартизированной формы КИМ.

Вся работа построена на основе требований ИКС, каждый раздел которого состоит из следующих составных частей: краткая характеристика периода, включающая основные события, явления, процессы; список понятий и терминов; список персоналий; список источников; список основных дат. Каждая из названных частей несёт в себе значительный объём информации, обязательной для изучения в школе. Особое внимание в ИКС уделяется изучению вопросов культуры. Концепция нового учебно-методического комплекса по отечественной истории, частью которой является ИКС, указывает на необходимость работы с исторической картой. Необходимо также учесть общую патриотическую направленность ИКС, что, в частности, проявляется в повышенном внимании к изучению истории Великой Отечественной войны.

Указанные требования ИКС стали основой для определения структуры экзаменационной работы.
Таблица 1
	Требования ИКС
	Задания части 1
	Задания части 2

	Знание основных событий, явлений процессов
	1. Задание на установление соответствия между событиями (явлениями, процессами) и историческими фактами (5)

2. Задание на множественный выбор событий по определённому критерию (7)

3. Задание на заполнение таблицы элементами предложенного списка (11)
	1. Задание-задача (23)

2. Задание на аргументацию (24)

3. Историческое сочинение (25)

	Знание основных дат
	1. Задание на установление хронологической последовательности (1)

2. Задание на установление соответствия (2)
	

	Знание исторических понятий, терминов
	1. Задание на установление лишнего в ряду термина по определённому критерию (3)

2. Установление исторического термина по данному определению понятия (4)
	

	Знание исторических деятелей (персоналий)
	Задание на установление соответствия

между событиями и историческими деятелями (9)
	

	Работа с историческими источниками
	1. Задание на установление соответствие между историческими источниками и их характеристиками (IX-XIX вв.) (6)

2. Задание на атрибуцию исторического источника (XX в., предполагается краткий ответ в виде слова) (10)

3. Задание на анализ исторического источника (множественный выбор) (12)
	Три задания к историческому источнику (20-22)

	Знание фактов истории культуры
	1. Задание на установление соответствия между памятниками культуры и их характеристиками (17)

2. Комплекс из двух заданий на работу с иллюстративным материалом (18, 19)
	

	Работа с исторической картой
	Комплекс из четырёх заданий на работу с исторической картой (краткий ответ и множественный выбор) (13-16)
	

	Знание истории ВОВ
	Задание на отдельной позиции на знание фактов Великой Отечественной войны (8)
	


Основные принципы отбора заданий и составления вариантов КИМ ЕГЭ:

· Значимость проверяемых фактов.

· Отражение различных аспектов истории: экономики, социальных отношений, внутренней и внешней политики, материальной и духовной культуры.

· Выделение отдельных позиций, на которых проверяется знание истории материальной и духовной культуры (17–19) и знание истории Великой Отечественной войны (8).

· Пропорциональность представления заданий, связанных с различными эпохами.

· Обязательное включение элементов содержания по всеобщей истории в задания 1 и 11.

Задания на установление соответствия (2, 5, 9, 17) составлены таким образом, что проверяют знание дат, фактов, персоналий по каждому из следующих периодов истории России: 1) VIII–XV вв.; 2) XVI – конец XVII в.; 3) конец XVII – начало XX в.; 4) начало XX – начало XXI в. Каждое из остальных заданий может проверять знание различных исторических эпох (VIII – начало XXI в.), но устанавливается такое сочетание заданий, чтобы в совокупности они примерно в равной степени охватывали основные содержательные разделы курсов истории.

Таблица 2
Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за последние 3 года)

	2018
	2019
	2020

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	528
	20,02
	489
	18,38
	478
	19,95


Таблица 3
Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ

	Пол
	2018
	2019
	2020

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	318
	60,23
	286
	58,49
	277
	57,95

	Мужской
	210
	39,77
	203
	41,51
	201
	42,05


Таблица 4
Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям

	Всего участников ЕГЭ по предмету
	478

	Из них:

– выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО
	445

	– выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО
	6

	– выпускников прошлых лет
	27

	– участников с ограниченными возможностями здоровья
	5


Таблица 5
Количество участников ЕГЭ по типам ОО

	Всего ВТГ
	445

	Из них:

· выпускники СОШ
	274

	· выпускники гимназий-интернатов
	23

	· выпускники гимназий
	31

	· выпускники лицеев
	51

	· выпускники лицеев-интернатов
	13

	· выпускники СОШ-И
	4

	· выпускники СОШ с УИОП
	42

	· выпускники иных субъектов
	4

	· выпускники частных гимназий
	3


Таблица 6
Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона

	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ

по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	г. Абакан
	236
	49,37

	г. Черногорск
	55
	11,51

	г. Саяногорск
	37
	7,74

	г. Абаза
	17
	3,56

	г. Сорск
	4
	0,84

	Усть-Абаканский район
	26
	5,44

	Алтайский район
	10
	2,09

	Аскизский район
	32
	6,69

	Боградский район
	7
	1,46

	Таштыпский район
	10
	2,09

	Ширинский район
	11
	2,30

	Орджоникидзевский район
	2
	0,42

	ВПЛ
	27
	5,65

	Иные субъекты
	4
	0,84


Таблица 7
Основные УМК по предмету, которые использовались в ОО в 2019-2020 учебном году
	Название УМК
	Примерный % ОО, где исп. данный УМК

	А. Н. Сахаров, Н. В. Загладин, История с древнейших времен до конца XIX века, 10 класс, базовый уровень. – М.: Русское слово, 2015.

А. Н. Сахаров, Н. В. Загладин, История XX – начала XXI века, 11 класс, базовый уровень. – М.: Русское слово, 2015.
	60

	А. А. Левандовский, История России, 10 класс, базовый уровень, в 2 частях. – М.: Просвещение, 2014.

А. А. Левандовский, С. В. Мироненко, Ю. А. Щетинов, История России, 11 класс, базовый уровень, М.: Просвещение, 2014.
	40

	В. И. Уколова, А. В. Ревякин / Под ред. Чубарьяна А. О., История. 10 класс, Базовый уровень. – М.: Просвещение, 2015.

Улунян А. А., Сергеев Е. Ю. / Под ред. Чубарьяна А. О., История. Всеобщая история, 11 класс, Базовый уровень. – М.: Просвещение, 2015.
	60

	Н. В. Загладин, История. Всеобщая история, 10 класс, углубленный уровень. – М., Русское слово, 2015.

Н. В. Загладин, История. Всеобщая история, 11 класс, углубленный уровень. – М.: Русское слово, 2015.
	40


Корректировки в выборе УМК и учебно-методической литературы в образовательных организациях Республики Хакасия не планируются.

Выводы о характере изменения количества участников ЕГЭ по истории
На протяжении последних трех лет количество участников ЕГЭ по истории в Республике Хакасия снижается. Так, в 2018 году экзамен сдавали 528 человек (20,02% от общего количества участников), а в 2020 году – 478 (19,95%).

Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ по истории, также меняется. По сравнению с 2017 годом наблюдается незначительное изменение – юноши стали чаще выбирать историю в качестве экзамена, а девушки реже: в 2018 году – 39,77% и 60,23% соответственно, в 2019 году – 42,05% и 57, 95% соответственно.

В 2020 году ЕГЭ по истории в основном сдавали выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО – 445 человека, что составило 93,09% от общего количества участников экзамена. Из них большую часть составили выпускники СОШ – 61,57%, выпускники лицеев и гимназий – 26,51%. Также экзамен выбрали выпускники СПО – 6 человек (1,25%); выпускники прошлых лет – 27 человек (5,64%). Участников с ограниченными возможностями здоровья – 5 человек (1,04%).

Самым массовым по выбору истории в качестве экзамена оказался среди обучающихся Абакана – 236 выпускников города сдавали ЕГЭ по истории, что составило 49,37% от общего числа участников экзамена. Остальные АТЕ представлены в меньшем количестве: на втором месте по количеству участников – г. Черногорск (11,51%); наименьшее количество участников зафиксировано в г. Сорске – 4 человека (0,84%), в Боградском районе – 7 человек (1,46%), в Орджоникидзевском районе – 2 человека (0,42%).

2. Основные результаты ЕГЭ 2020 года по истории
Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки
Таблица 8
Результаты ЕГЭ по категориям участников
	
	Выпускники текущего года, обуч. по программам СОО
	Выпускники текущего года, обуч. по программам СПО
	Выпускники прошлых лет
	Участники ЕГЭ с ОВЗ

	Доля участников, набравших балл ниже мин.
	3,41
	0,00
	14,81
	0,00

	Доля участников, получивших тестовый балл от мин. до 60
	55,68
	83,33
	59,26
	20,00

	Доля участников, получивших от 61 до 80 б.
	24,77
	16,67
	18,52
	20,00

	Доля участников, получивших от 81 до 99 б.
	15,45
	0,00
	7,41
	60,00

	Количество участников, получивших 100 б.
	3
	0
	0
	0


Таблица 9

Результаты ЕГЭ по типу ОО
	
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Кол-во уч., получивших 100 б.

	
	ниже мин.
	от мин. до 60 б.
	от 61 до 80 б.
	от 81
до 99 б.
	

	Выпускники СОШ
	2,55
	60,58
	20,80
	15,69
	1

	Выпускники гимназий-интернатов
	0,00
	43,48
	39,13
	17,39
	0

	Выпускники гимназий
	0,00
	45,16
	29,03
	22,58
	1

	Выпускники лицеев
	3,92
	47,06
	29,41
	17,65
	1

	Выпускники лицеев-интернатов
	7,69
	61,54
	23,08
	7,69
	0

	Выпускники СОШ-И
	25,00
	25,00
	50,00
	0,00
	0

	Выпускники СОШ с УИОП
	9,52
	42,86
	30,95
	16,67
	0

	Выпускники иных субъектов
	0,00
	50,00
	50,00
	0,00
	0

	Выпускники частных
гимназий
	0,00
	100,00
	0,00
	0,00
	0

	Выпускники колледжей
	0,00
	75,00
	25,00
	0,00
	0

	Выпускники техникумов
	0,00
	100,00
	0,00
	0,00
	0

	Республика Хакасия
	3,97
	55,86
	24,27
	15,27
	3


Таблица 10
Основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
	Наименование АТЕ
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Кол-во участников, получивших 100 б.

	
	ниже мин.
	от мин. до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	г. Абакан
	2,97
	55,08
	25,00
	16,95
	0

	г. Черногорск
	3,64
	49,09
	27,27
	18,18
	1

	г. Саяногорск
	0,00
	48,65
	29,73
	18,92
	1

	г. Абаза
	0,00
	64,71
	11,76
	23,53
	0

	г. Сорск
	50,00
	50,00
	0,00
	0,00
	0

	Усть-Абаканский район
	0,00
	61,54
	15,38
	23,08
	0

	Алтайский район
	0,00
	70,00
	10,00
	20,00
	0

	Аскизский район
	9,38
	68,75
	15,63
	6,25
	0

	Боградский район
	0,00
	57,14
	42,86
	0,00
	0

	Таштыпский район
	10,00
	40,00
	50,00
	0,00
	0

	Ширинский район
	0,00
	54,55
	36,36
	0,00
	1

	Орджоникидзевский район
	0,00
	100,00
	0,00
	0,00
	0

	ВПЛ
	14,81
	59,26
	18,52
	7,41
	0

	Иные субъекты
	0,00
	50,00
	50,00
	0,00
	0

	ИТОГО по РХ
	3,97
	55,86
	24,27
	15,27
	3


Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее
высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету

Таблица 11
Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету

	Наименование ОО
	Доля уч., получивших от 81 до 100 б.
	Доля уч., получивших от 61 до 80 б.
	Доля уч., не достигших мин. балла

	МБОУ «Гимназия», г. Абакан
	33,33
	38,10
	0,00

	МБОУ «СОШ №19», г. Черногорск
	31,82
	36,36
	4,55

	МБОУ «СОШ №1», г. Абакан
	30,00
	20,00
	5,00

	МБОУ «Лицей №7», г. Саяногорск
	23,53
	29,41
	0,00

	МБОУ «СОШ №11», г. Абакан
	23,08
	15,38
	0,00


Таблица 12
Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету

	Наименование ОО
	Доля участников, не достигших мин. балла
	Доля участников, получивших от 61 до 80 б.
	Доля участников, получивших от 81 до 100 б.

	МБОУ «Лицей имени А. Г. Баженова», г. Черногорск
	9,09
	27,27
	18,18

	МБОУ «СОШ №25» г. Абакан
	8,57
	20,00
	11,43

	МБОУ «СОШ №20» г. Абакан
	8,33
	16,67
	8,33

	МБОШИ «Аскизский лицей-интернат»
	7,69
	23,08
	7,69


Выводы о характере изменения результатов ЕГЭ по истории
В целом результаты ЕГЭ по истории в 2020 году можно оценить положительно по отношению к результатам 2018 и 2019 годов, так как наблюдается позитивная динамика по нескольким показателям:

– увеличился средний балл по предмету с 54,68 в 2018 до 57,53;

– зафиксирован рост количества высокобалльников до 3 человек.

Незначительная отрицательная динамика наблюдается в количестве участников ЕГЭ по истории, не преодолевших минимальный порог. В 2020 году не справились с экзаменом по истории 3,97% от общего количества участников (в 2019 году – 3,89%).

Диаграмма распределения тестовых баллов по предмету в 2020 г. показывает, что самыми массовыми стали группы участников, получивших за экзамен 34-69 тестовых баллов. Самый низкий полученный тестовый балл – 11 (получил 1 человек); самый высокий – 100 баллов, смогли получить 3 человека.

Из выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО, 3,41% не смогли преодолеть минимальный балл (32 балла), вырос процент участников, набравших высокие баллы (выше 81) – с 7,96% в 2019 году до 15,45% в 2020 году. Среди выпускников СПО 83,33% получили тестовый балл от минимального балла до 60 баллов, данный показатель в половину выше, чем в 2019 году. 14,81% выпускников прошлых лет не справились с экзаменом, набрав меньше 32 минимальных баллов, 59,26% набрали до 60 баллов. В 2020 году имеются высокобалльники среди выпускников прошлых лет – 7,41%. Участники ЕГЭ с ОВЗ все справились с экзаменом, в основном получив высокие баллы. Анализ результатов по группам участников экзамена с учетом категории участников ЕГЭ позволяет сделать выводы о том, что выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО, а также участники ЕГЭ с ОВЗ хорошо подготовились к экзамену и имеют больший процент набравших на экзамене высокие баллы. Необходимо отметить, что в 2020 году в категории участников СПО отсутствуют обучающиеся, не набравшие минимальный балл.

Результаты по группам участников ЕГЭ с учетом типа образовательных организаций, показывают, что больше всего высокобалльников были подготовлены гимназиями (39,97%). Больше всего не справившихся с экзаменом (среди школьников) – представители средней общеобразовательной школы-интерната (25%). Выпускники СПО показали результаты хуже, чем выпускники школ – большинство получили невысокие баллы (до 60 баллов).

Анализ результатов ЕГЭ по истории в сравнении по АТЕ позволяет выделить наиболее успешные АТЕ. По количеству высокобалльников лидируют г. Абаза (23,53%), Усть-Абаканский район (23,08%) и Алтайский район (20%). Необходимо отметить г. Саяногорск, г. Абаза, Усть-Абаканский район, Алтайский район, Боградский район, Ширинский район и Орджоникидзевский район отсутствием участников, получивших тестовый балл ниже минимального. Противоположные результаты показали школьники из г. Сорска и выпускники прошлых лет. Здесь больше, чем в других АТЕ выпускников, не сдавших ЕГЭ – 50% и 14,81% соответственно. Оставшиеся 50% участников из г. Сорска набрали не более 60 баллов.

Среди образовательных организаций, которые продемонстрировали высокие результаты, можно выделить в первую очередь МБОУ «Гимназия» г. Абакана с самой большой долей высокобалльников (33,33%) и высокой долей участников, получивших выше 61 балла (т.е. «4» и «5»), не справившихся с экзаменом нет. Близки по количеству высокобалльников МБОУ «СОШ №19» г. Черногорска и МБОУ «СОШ №1» г. Абакана (31,82% и 30% соответственно). Однако, в указанных ОО имеются участники, не достигшие минимального балла.

В перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по истории, вошли в основном школы, большая доля участников которых набрали низкие баллы за экзамен. Во всех указанных школах есть участники, не достигшие минимального балла: МБОУ «Лицей имени А.Г. Баженова» г. Черногорск – 9,09%, МБОУ «СОШ №25», г. Абакан – 8,57%, МБОУ «СОШ №20», г. Абакан – 8,33%, МБОШИ «Аскизский лицей-интернат» – 7,69%. Однако стоит отметить, что во всех школах, попавших в данный перечень имеются высокобалльники.

Таким образом, анализ результатов по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки позволил сделать следующие выводы:

· из всех категорий участников ЕГЭ, лучше всех с экзаменом справились обучающиеся СОО;

· наиболее подготовленными к ЕГЭ по истории в 2020 году стали выпускники гимназий, наименее подготовленными – выпускники прошлых лет;

· успешнее, чем в других АТЕ сдавали экзамен в г. Абазе, в Усть-Абаканском и Алтайском районах, хуже справились с ЕГЭ школьники из г. Сорска;

· в 2020 году 3 человека получили максимальный балл за выполнение экзаменационной работы: участники из г. Черногорска, г. Саяногорска и участник из Ширинского района.

3. Анализ результатов выполнения отдельных заданий или групп заданий
Анализ выполнения заданий КИМ

Таблица 13
	№
	Проверяемые элементы
содержания / умения
	Уровень слож-ности
	% выполнения задания в РХ

	
	
	
	Средний % вып.
	Группа не преодол. мин. балл (%)
	Группа от мин. балл-60 (%)
	Группа 61-80 (%)
	Группа 81-100 (%)

	1.
	С древнейших времён до начала XXI в. (история России, история зарубежных стран). Систематизация исторической информации (умение определять последовательность событий)
	П
	74
	32
	63
	91
	99

	2.
	VIII – начало XXI в. Знание дат (задание на установление соответствия)
	Б
	77
	5
	69
	94
	98

	3.
	Один из периодов, изучаемых в курсе истории России (VIII – начало XXI в.). Определение терминов (множественный выбор)
	Б
	69
	32
	59
	81
	97

	4.
	Один из периодов, изучаемых в курсе истории России (VIII – начало XXI в.). Определение термина по нескольким признакам
	Б
	47
	5
	35
	57
	83

	5.
	VIII – начало XXI в. Знание основных фактов, процессов, явлений (задание на установление соответствия)
	Б
	55
	8
	35
	78
	99

	6.
	VIII в. – 1914 г.

Работа с текстовым историческим источником (задание на установление соответствия)
	Б
	42
	5
	26
	55
	86

	7.
	Один из периодов, изучаемых в курсе истории России (VIII – начало XXI в.)

Систематизация исторической информации (множественный выбор)
	П
	61
	13
	46
	82
	95

	8.
	1941-1945 гг. Знание основных фактов, процессов, явлений (задание на заполнение пропусков в предложениях)
	Б
	64
	34
	50
	82
	93

	9.
	VIII – начало XXI в. Знание исторических деятелей (задание на установление соответствия) заполнение пропусков в предложениях)
	Б
	48
	11
	27
	73
	94

	10.
	1914-2012 гг.

Работа с текстовым историческим источником (краткий ответ в виде слова, словосочетания) в виде слова, словосочетания)
	Б
	55
	16
	42
	67
	92

	11.
	С древнейших времён до начала XXI в. (история России, история зарубежных стран).

Систематизация исторической информации, представленной в различных знаковых системах (таблица)
	П
	71
	23
	58
	91
	97

	12.
	Один из периодов, изучаемых в курсе истории России (VIII – начало XXI в.). Работа с текстовым историческим источником
	П
	57
	37
	44
	71
	85

	13.
	Один из периодов, изучаемых в курсе истории России (VIII – начало XXI в.)

Работа с исторической картой (схемой)
	Б
	66
	5
	56
	80
	92

	14.
	Один из периодов, изучаемых в курсе истории России (VIII – начало XXI в.). Работа с исторической картой (схемой)
	Б
	49
	0
	31
	74
	89

	15.
	Один из периодов, изучаемых в курсе истории России (VIII – начало XXI в.). Работа с исторической картой (схемой)
	Б
	44
	0
	27
	58
	95

	16.
	Один из периодов, изучаемых в курсе истории России (VIII – начало XXI в.). Работа с исторической картой (схемой)
	П
	46
	26
	36
	52
	76

	17.
	VIII – начало XXI в. Знание основных фактов, процессов, явлений истории культуры России (задание на установление соответствия)
	Б
	49
	3
	30
	72
	95

	18.
	VIII – начало XXI в.

Анализ иллюстративного материала
	П
	58
	16
	42
	77
	93

	19.
	VIII – начало XXI в.

Анализ иллюстративного материала
	Б
	39
	26
	22
	50
	83

	20.
	VIII – начало XXI в. Характеристика авторства, времени, обстоятельств и целей создания источника
	П
	43
	0
	25
	62
	89

	21.
	VIII – начало XXI в. Умение проводить поиск исторической информации в источниках разного типа VIII
	Б
	79
	50
	70
	90
	97

	22.
	VIII – начало XXI в. Умение использовать принципы структурно-функционального, временнóго и пространственного анализа при работе с источником
	В
	44
	3
	21
	70
	93

	23.
	VIII – начало XXI в. Умение использовать принципы структурно-функционального, временнóго и пространственного анализа при рассмотрении фактов, явлений, процессов (задание задача)
	В
	36
	0
	20
	52
	81

	24.
	VIII – начало XXI в. Умение использовать исторические сведения для аргументации в ходе дискуссии
	В
	20
	0
	3
	25
	73

	25
K1
	VIII – начало XXI в.
(три периода на выбор экзаменуемого)
Историческое сочинение
	В
	87
	21
	83
	100
	100

	25
K2
	
	В
	42
	0
	22
	62
	90

	25
K3
	
	В
	57
	0
	37
	83
	98

	25
K4
	
	В
	36
	0
	15
	61
	83

	25
K5
	
	В
	89
	21
	87
	100
	100

	25
K6
	
	В
	34
	0
	9
	59
	90

	25
K7
	
	В
	41
	0
	12
	75
	99

	


Первая часть КИМ ЕГЭ по истории включает 19 заданий с кратким ответом, из них 13 заданий базового уровня, 6 заданий повышенного уровня.

Участники ЕГЭ 2020 года справились с заданиями на знание хронологии (задание 1 – 74%; задание 2 – 77% (самый высокий процент выполнения 1 части), стоит отметить, что группа обучающихся, которые не преодолели минимальный балл, задание выполнила неудовлетворительно (задание 1 – справились 32%, задание 2 – справились 5%), напротив, группа от 81 до 100т.б. показала высокие результаты выполнения указанных заданий (1 задание – справились 99%, задание 2 справились – 98%).

Основываясь на показателе «средний процент выполнения по всем вариантам, использованным в регионе», участники экзамена показали высокий результат при выполнении задания 3 – 69%, но более низкий в задании 4 – 47%. Данные задания направлены на проверку знания исторической терминологии.

Наблюдается отрицательная динамика выполнения заданий на анализ текстовых исторических источников: задание 6 – 42% (2020) и 63,4% (2019), задание 10 – 55% (2020) и 57,67% (2019), задание 12 – 57% (2020) и 73,42% (2019). Вероятно, данная тенденция вызвана тем, что в систему работы нестабильно включаются материалы из исторических источников.

По сравнению с 2019 годом, снизился процент выполнения 8 задания, связанного с проверкой знаний основных фактов, процессов и явлений периода Великой Отечественной войны. Процент выполнения в 2019г – 77, в 2020г – 64. Также снизился процент выполнения 9 задания, направленного на проверку знания исторических деятелей, с 65% (2019) до 48% (2020).

На высоком уровне выполнено задание 11, которое направлено на проверку умения систематизировать историческую информацию, представленную в различных знаковых системах (таблица) – 71% участников, справившихся с заданием (один из самых высоких процентов выполнения 1 части).

При работе с группой заданий 13 – 16, направленных на проверку умений работы с исторической картой, учащиеся хорошо справились с заданием 13 (66%). В данном задании необходимо определить временной период, в котором произошли события, указанные на карте. Задания 14, 15, 16, направленные на проверку детальных знаний по событию, указанному на карте, вызвали затруднение более чем у 50% выпускников.

Стабильно выпускники испытывают затруднения при выполнении заданий на знание фактов истории культуры (задание 17) и на анализ иллюстративного материала (задания 18, 19). Можно отметить тенденцию снижения результативности работы участников ЕГЭ по этим заданиям:

· задание 17: с 63% в 2019 году до 43% в 2020 году;

· задание 19: с 60% в 2019 году до 39% в 2020 году.

При этом стоит отметить рост качества выполнения задания 18 с 51% в 2019 году до 58% в 2020 году.

Отрицательная динамика говорит о том, что необходимо включение курса МХК в программу основного и среднего общего образования, а также возможного интегрирования курсов изобразительного искусства и истории, через посещение экскурсий к памятникам культуры. Также возможно включение в уроки, посвященные разделу «Культура» виртуальных экскурсий к памятникам культуры, находящимся на значительно удаленном расстоянии.

Часть 2 содержит 6 заданий с развернутым ответом, каждое из которых предусматривает выполнение определенных действий, присущих историческому познанию.

Задания 20-22 представляют собой комплекс заданий, связанных с анализом исторического источника. Процент выполнения задания 20 на проведение атрибуции источника составил 43%, это задание вызвало сложности при выполнении. С ним не смогла справиться группа участников, не преодолевших минимальный балл. Процент выполнения задания 21 на извлечение информации из источника – 79%. Также сложности вызвало задание 22 на привлечение исторических знаний для анализа проблематики источника, позиции автора – 44% выполнения. У группы участников, не преодолевших минимальный балл, – 3% выполнения.

Задание 23 (на анализ какой-либо исторической ситуации, например, XX век, Гражданская война 1918-1920 гг.) – выполнили 36%. Также по сравнению с 2019г наблюдается отрицательная динамика.

Самым сложным для выпускников заданием второй части по-прежнему остается задание 24 (высокий уровень сложности). В 2019 году это задание выполнено со средним результатом 35,58%, в 2020 году процент выполнения снизился до 20. Это задание на анализ исторических версий и оценок (например «Социально-экономическая политика правительства в период правления Николая I способствовала поступательному развитию страны»), аргументацию различных точек зрения с привлечением знаний курса. Задание проверяет, прежде всего, развитие аналитических умений, понимание выпускниками противоречивость и многофакторность истории. Для выполнения задания выпускнику недостаточно привести только факты или только суждения – необходимо сформулировать полноценные аргументы. Это означает, что экзаменуемый должен объяснить, каким образом с помощью приведённого факта можно аргументировать (подтвердить или опровергнуть) данное теоретическое положение, если, конечно, связь факта и положения не является очевидной. Ответ выпускника на задание 24 должен состоять из двух частей: аргументации в подтверждение данной точки зрения и аргументации в её опровержение. При оценивании учитывается качество аргументации, а также число аргументов.

Анализ итогов выполнения данного задания показал, что обучающиеся не владеют навыком аргументации. Проблемы при выполнении данного задания сохраняются прежние: первая состоит в том, что выпускники приводят положения, лишённые опоры на конкретные факты; вторая – в том, что они приводят только факты, не пытаясь на их основе сформулировать аргументы. Следует выделить следующие типичные ошибки, не позволившие выпускникам успешно справиться с заданием 24:

– выход за рамки обозначенного в задании исторического периода при подборе фактов для аргументации;

– выбор исторических фактов, не связанных с аргументируемой точкой зрения;

– использование рассуждений общего характера, без использования исторических фактов и соответствующих выводов на их основе («люди стали жить хуже» и т.д.);

– выбор исторических фактов из сфер общественного развития, не представленных в аргументируемой точке зрения (например, задание требует аргументации по вопросу внешнеполитического курса в определенный период истории России, ученик приводит примеры или суждения, связанные с внутренней политикой и т.д.).

Умение аргументировано представлять свою точку зрения в исторических спорах – это одно из ключевых учебных действий выпускников, заявленных в историко-культурном стандарте и ФГОС среднего общего образования. Умение аргументировать данную точку зрения необходимо формировать с 5 класса. Когда обучающиеся учатся в старшей школе, то очень многое зависит от того, насколько они понимают цель аргументации и структуру построения аргумента.

Эффективная подготовка к выполнению заданий на аргументацию может заключаться в самостоятельном формулировании аргументов для различных дискуссионных точек зрения и их тщательном смысловом разборе под руководством учителя. Главными критериями при разборе аргументов могут быть следующие: смысловое соответствие аргументируемой точке зрения, наличие в структуре аргументов исторических фактов, наличие связи приведенных в аргументах исторических фактов с аргументируемой точкой зрения. Для формирования данного умения необходимо проведение дискуссий, дебатов, обсуждений мнений историков, особенно по «трудным вопросам истории». Во время таких уроков обучающиеся окажутся в ситуации, когда им необходимо приводить аргументы в живой дискуссии, что, активизирует процесс мышления, заставит предвидеть контраргументы оппонента. Кроме того, стимулом будет коллективное действие, оценка одноклассников.
Системное использование таких форм обучения активизирует работу над формированием и развитием навыков аргументации. В процессе этой деятельности более эффективно будут усваиваться и предметные знания, – информация, включенная в деятельность, всегда усваивается лучше.

С альтернативным заданием 25, которое предполагает написание исторического сочинения по одному из трёх периодов истории России, выпускники справились в целом неплохо, но по критериям 2, 6, 7 – все же хуже, чем в прошлом году. Это задание проверяется по семи критериям, и можно увидеть, что отдельные критерии вызвали больше трудностей. Так, большинство участников смогли указать события (явления, процессы) по выбранному периоду (К1 – 87%), исторические личности и их роль в указанных событиях (явлениях, процессах) данного периода истории (К2 – 42%), причинно-следственные связи (К3 – 57%), оценка данного периода на дальнейшую историю России (К4 – 36%, выше, чем в предыдущем году), историческую терминологию (К5 – 89%); наличие/отсутствие фактических ошибок (К6 – 34%), соответствующую форму изложения (К7) смогли показать менее половины участников (41%). Результаты по критериям К1, К3, К4, К5 остались почти на том же уровне, что и в 2019 году; результаты по критериям К2, К6 и К7 снизились.
Наибольшее затруднение вызвал критерий К2 (исторические личности и их роль в указанных событиях (явлениях, процессах) данного периода истории) – 42% выполнения (был 57% в 2019 году). Многие участники при написании сочинения делали фактические ошибки (К6 – 34%).

Формировать умение устанавливать причинно-следственные связи (которое проверяется в сочинении) необходимо с начального периода систематического изучения истории в школе, с 5 класса. Сознательное усвоение причинно-следственных связей требует чётких, конкретных представлений о каждом звене цепи исторических событий, понимания связи между этими звеньями, умения обобщить последовательные звенья в единую причинно-следственную цепь. Так как 25 задание ЕГЭ проверяет умение самостоятельно формулировать причинно-следственные связи, необходимо на уроках истории предлагать задания на самостоятельное выявление и формулирование причинно-следственных связей в процессе изучения истории.

Анализ результатов экзамена по образовательным организациям и соотнесение их с реализуемыми программами с использованием определенных УМК показал отсутствие какой-либо корреляции. Результативность экзамена не зависит от используемого УМК в образовательной деятельности.

Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий

В ходе анализа результатов ЕГЭ по истории в 2020 году выявлены следующие умения и виды деятельности, усвоение которых школьниками республики Хакасия в целом можно считать достаточным:

· систематизация исторической информации (умение определять последовательность событий, множественный выбор, таблица);

· знание дат (задание на установление соответствия) и основных фактов, процессов, явлений (задание на установление соответствия, задание на заполнение пропусков в предложениях);

· знание терминологии (задание на определение терминов (множественный выбор);

· работа с текстовым историческим источником (задание на установление соответствия, краткий ответ в виде слова, словосочетания; характеристика авторства, времени, обстоятельств и целей создания источника; умение проводить поиск исторической информации в источниках разного типа).
Следует также выделить умения и виды деятельности, усвоение которых выпускниками региона в целом нельзя считать достаточным:

· определение термина по нескольким признакам;

· знание исторических деятелей (задание на установление соответствия);

· работа с исторической картой (схемой);

· знание основных фактов, процессов, явлений истории культуры России (задание на установление соответствия, анализ иллюстративного материала);

· умение использовать исторические сведения для аргументации в ходе дискуссии.

Стоит заметить, что по сравнению с 2019 годом наблюдается снижение результатов при выполнении групп заданий, направленных на проверку:

· определение термина по нескольким признакам;

· знание исторических деятелей;

· знание основных фактов, процессов, явлений истории культуры России (задание на установление соответствия, анализ иллюстративного материала);
· умение использовать исторические сведения для аргументации в ходе дискуссии.

Возможными направлениями совершенствования организации и методики обучения обучающихся при изучении истории и при подготовки к ЕГЭ по предмету могут быть:

· расширение базы источникового материала различного характера;

· целенаправленную работу над терминологией общего характера (факты и аргументы, итоги и последствия, причины и предпосылки, причинно-следственные связи и пр.);

· более тщательная подготовка к историческому сочинению, исключающая готовые шаблоны;

· структурирование исторического материала при его изучении (например, внешняя / внутренняя политика, финансовая / культурная и т.п.).

Динамика результатов ЕГЭ по истории свидетельствует об эффективности проведенных мероприятий, которые были включены в региональную дорожную карту в 2019 году.

4. Рекомендации для системы образования субъекта Российской Федерации
Для совершенствования организации и методики преподавания географии и повышения уровня усвоения предметного содержания обучающимися рекомендуется:

· в начале учебного года провести стартовую диагностику образовательных достижений обучающихся, для построения индивидуальной траектории развития и адекватной оценки уровня подготовки обучающихся, выявление пробелов и сложностей;

· совместно с обучающимися изучить кодификатор и спецификацию по предмету, сделать акцент на темах для изучения;
· систематически проводить диагностические работы по определенным периодам, группам заданий, позволят выявить направления подготовки и оценить результаты работы по ликвидации «дефицитов», а также облегчить контроль, как со стороны учителя, так и со стороны родителей.

Главной проблемой слабоуспевающих выпускников является отсутствие прочных знаний. В работе с выпускниками, которые потенциально могут оказаться в данной группе, педагогам рекомендуется особое внимание уделить мотивации обучающихся. Кроме того, необходимо уделить внимание соблюдению принципа доступности обучения, который заключается в необходимости соответствия содержания, методов и форм обучения возрастным особенностям обучающихся. Обучающие и проверочные задания, которые выполняют школьники, потенциально попадающие в данную группу, не должны быть слишком трудными. В данном случае необходимо проводить дифференциацию заданий. Выполнение таких заданий и процесс обучения должны быть нацелены на создание атмосферы успеха и мотивации к обучению. Педагогам, которые столкнулись с необходимостью подготовки к экзамену школьников, потенциально попадающих в данную группу, нужно уделить главное внимание подготовке к выполнению простых «знаниевых» заданий базового уровня сложности и заданий, требующих применения несложных умений. Следует также обратить внимание учащихся (вне зависимости от уровня подготовки) на задания второй части. Среди заданий части 2 представлены задания и требования к историческому сочинению базового уровня сложности, которые вполне по силам слабо подготовленным выпускникам.

Важно предусмотреть в рабочих программах уроки предэкзаменационного повторения, которые необходимо использовать для актуализации знаний обучающихся по проверяемым в рамках ЕГЭ элементам содержания, ознакомления со всеми видами экзаменационной работы по истории, а также для выполнения тренировочных заданий по всем разделам курса.
В рамках методических объединений учителей-предметников рекомендуется обобщение опыта по подготовке к ЕГЭ и организация помощи молодым учителям.

5. Предложения в «дорожную карту»
по развитию региональной системы образования
Таблица 14
Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях в «дорожную карту» по развитию региональной системы образования на 2019 г.
	Название
мероприятия
	Показатели (дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности

	«Особенности подготовки обучающихся к итоговой аттестации: ЕГЭ по истории»
	Октябрь 2019, семинар-практикум, ГАОУ РХ ДПО ХакИРОиПК, учителя истории
	В рамках семинара рассматривались вопросы подготовки к заданиям на анализ иллюстративного материала и на знание фактов истории культуры. Изменений в результатах данной группы заданий в 2020 году не наблюдается

	«Подготовка к ГИА по истории: работа с историческими картами, схемами»
	В течение года, ДОП, ГАОУ РХ ДПО ХакИРОиПК, учителя истории из школ с низкими результатами
	Выход из группы кризисных школ (школ с низкими результатами). Список школ, показавших низкие результаты в 2019 году, по сравнению с 2020 годом изменился

	«Подготовка к ГИА по истории: историческое сочинение»
	В течение года, ДОП, ГАОУ РХ ДПО ХакИРОиПК, учителя истории из школ с низкими результатами
	Выход из группы кризисных школ (школ с низкими результатами). Список школ, показавших низкие результаты в 2019 году, по сравнению с 2020 годом изменился

	Профессиональное развитие педагога в современных условиях: учитель истории и обществознания»
	Апрель 2020г., ДПП ПК

ГАОУ РХ ДПО «ХакИРОиПК»,
учителя истории и обществознания
	Повышение предметной и методической компетенций учителей истории и обществознания

	Методическое сопровождение учителей из образовательных организаций с низкими результатами обучения
	Январь – Февраль 2020, семинары в рамках Педагогического десанта, ГАОУ РХ ДПО «ХакИРОиПК», учителя истории и обществознания
	Данное мероприятие способствует повышению предметной и методической компетенций учителей истории и обществознания


Предложения в «дорожную карту» на 2020-2021 учебный год
Работа с ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2020 г.

Таблица 15
Повышение квалификации учителей в 2020-2021 уч.г.
	Тема программы ДПО
(повышения квалификации)
	Перечень ОО, учителя которых рекомендуются для обучения по данной программе

	Подготовка к ГИА по истории: использование исторических сведений для аргументации в ходе дискуссии
	МБОУ «Лицей им. А. Г. Баженова»,

г. Черногорск,

МБОУ «СОШ №25», г. Абакан,

МБОУ «СОШ №20», г. Абакан,

МБОИШ «Аскизский лицей-интернат»

	Подготовка к ГИА по истории: история культуры
	

	Подготовка к ГИА по истории: работа с историческими картами, схемами
	

	Подготовка к ГИА по истории: историческое сочинение
	

	ДПП ПК Профессиональное развитие педагога в современных условиях: учитель истории и обществознания» (64 ч.)
	


Таблица 16
Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов
в 2020-2021 уч.г. на региональном уровне

	Дата
(месяц)
	Мероприятие (указать тему и организацию,
которая планирует проведение мероприятия)

	Август, 2020
	Методические рекомендации для учителей «История. ЕГЭ-2020», ХакИРОиПК

	Сентябрь, 2020
	Семинар «ЕГЭ-2020 по истории: типичные ошибки», ХакИРОиПК

	Ноябрь, 2020
	Организация занятий/семинаров-практикумов школами, успешно справившимися с ЕГЭ в 2020 году по блокам заданий, вызвавших затруднения у участников ЕГЭ

	Декабрь, 2020
	Семинар «Особенности подготовки обучающихся к итоговой аттестации: ЕГЭ по истории», ХакИРОиПК

	Февраль, 2021
	Семинар «Подготовка к ГИА по истории: история культуры», ХакИРОиПК

	Март, 2021
	Семинар «Подготовка к ГИА по истории: картографический практикум», ХакИРОиПК

	Март, 2021
	Семинар «Совершенствование подходов к оценке работ ЕГЭ по истории», ХакИРОиПК

	Постоянно
	Консультации методистов ГАОУ РХ ДПО «ХакИРОиПК» для учителей истории образовательных организаций РХ в очной и и дистанционной формах, ХакИРОиПК

	Постоянно
	Тематические учебно-методические материалы на сервере дистанционного обучения ХакИРОиПК (ХакИРОиПК)


Планируемые корректирующие диагностические работы
с учетом результатов ЕГЭ 2020 г.

На уровне образовательных организаций:
– проведение диагностической работы по истории с целью проверки готовности обучающихся к экзамену, а также выявления дефицитов в освоении тем образовательной программы по предмету (сентябрь 2020 года).

– проведение диагностических работ по истории с целью диагностики качества подготовки выпускников, участвующих в ЕГЭ по предмету (февраль-март 2020 года).

На региональном уровне: проведение региональных диагностических работ по истории для обучающихся 10 классов (сентябрь 2020 года).

Таблица 17
Трансляция эффективных педагогических практик ОО
с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2020 г.

	Дата

(месяц)
	Мероприятие (указать формат, тему и организацию,
которая планирует проведение мероприятия)

	Сентябрь
	Мастер-класс «Поэтапная подготовка к экзамену по истории», МБОУ «СОШ №11» г. Абакана, ХакИРОиПК

	Октябрь
	Мастер-класс «Проблемные задания ЕГЭ по истории и подготовка к ним: умение использовать исторические сведения для аргументации в ходе дискуссии», МБОУ «Гимназия» г. Абакана, ХакИРОиПК

	Ноябрь
	Мастер-класс «Проблемные задания ЕГЭ по истории и подготовка к ним: работа с картами и иллюстрациями. Возможности цифровых образовательных платформ», МБОУ «СОШ №19» г. Черногорска / МБОУ «Лицей им. А. Г. Баженова» г. Черногорск

	Декабрь
	Мастер-класс «Проблемные задания ЕГЭ по истории и подготовка к ним: исторические персоналии», МБОУ «СОШ №1» г. Абакана, ХакИРОиПК

	Постоянно
	Консультации методистов ХакИРОиПК для учителей истории образовательных организаций РХ в очной и и дистанционной формах, ГАОУ РХ ДПО «ХакИРОиПК»

	Постоянно
	Тематические учебно-методические материалы на сервере дистанционного обучения «ХакИРОиПК», ГАОУ РХ ДПО «ХакИРОиПК»
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